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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . APARECIDA MARTINI DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE VANDERLEY ALVES TEIXEIRA

EMENTA

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. RESOLUCAO No. 8/STJ.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A
COMPROVAR O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE
PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO DO
PROCESSO. EXTINGAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO, DE MODO
QUE A ACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS
NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO ESPECIAL DO
INSS DESPROVIDO.

1.  Tradicionalmente, o Direito Previdenciario se vale da
processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, ndo se deve
perder de vista as peculiaridades das demandas previdenciarias, que justificam a
flexibilizacdo da rigida metodologia civilista, levando-se em conta o0s céanones
constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base 0 contexto social
adverso em que se inserem 0s que buscam judicialmente os beneficios previdenciarios.

2. As normas previdenciarias devem ser interpretadas de modo a
favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que prima pela protecéo do
Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdenciarios
devem ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse
motivo, possui protecdo legal que lhe garante a flexibilizacdo dos rigidos institutos
processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdenciaria a
solucdo que mais se aproxime do carater social da Carta Magna, a fim de que as
normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito fundamental a
prestacéo previdenciaria a que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam
as regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo conferido por suas
normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real,
diante do interesse social que envolve essas demandas.

4. A concessédo de beneficio devido ao trabalhador rural configura
direito subjetivo individual garantido constitucionalmente, tendo a CF/88 dado primazia a
funcdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda geracdo o
acesso a Previdéncia do Regime Geral; sendo certo que o trabalhador rural, durante o
periodo de transi¢do, encontra-se constitucionalmente dispensado do recolhimento das
contribuicBes, visando a universalidade da cobertura previdenciaria e a inclusdo de
contingentes desassistidos por meio de distribuicdo de renda pela via da assisténcia
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social.

5. A auséncia de conteudo probatorio eficaz a instruir a inicial,
conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto de
constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua extincdo sem o
julgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor
intentar novamente a agéo (art. 268 do CPC), caso relna os elementos necessarios a
tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento, apdés o voto-vista do Sr.
Ministro Mauro Campbell Marques, preliminarmente, tornando sem efeito a afetacdo do
processo ao rito do art. 543 do Codigo de Processo Civil e determinando o retorno dos
autos a Primeira Turma, e, afastada a preliminar, propondo, quanto a tese juridica, que
na auséncia de prova constitutiva do direito previdenciario, 0 processo seja extinto com
fulcro no artigo 269, I, do CPC, com julgamento de mérito, sendo a coisa julgada
material secundum eventum probationis, no que foi acompanhado pelo voto do Sr.
Ministro Herman Benjamin, e os votos dos Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes,
Luis Felipe Saloméao, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo
Otavio de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura, acompanhando
0 voto do Sr. Ministro Relator, por maioria, conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao,
Benedito Gongalves, Raul Araujo, Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha,
Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Votaram vencidos os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Herman Benjamin.

Declararam-se habilitados a votar os Srs. Ministros Humberto Martins,
Luis Felipe Saloméo e Benedito Gongalves.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia/DF, 16 de dezembro de 2015 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . APARECIDA MARTINI DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE VANDERLEY ALVES TEIXEIRA
RELATORIO
1. Trata-se de Recurso Especial interposto pelo INSS com

fundamento no art. 105, lll, a da CF, objetivando a reforma do Acérddo do Tribunal

Regional Federal da 3a. Regido, assim ementado:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, § 1o.
CPC. REJEICAO. INiCIO DE PROVA MATERIAL. INEXISTENCIA.

| - N&o foi apresentado inicio de prova material quanto ao exercicio
de atividade rural em periodo imediatamente anterior ao implemento da
idade, vulnerando, assim, a prova exclusivamente testemunhal produzida.

Il - Cristalino o entendimento adotado pela Décima Turma no
sentido de ser juridicamente adequado em grau de apelacéo, a extincdo do
processo sem resolucdo do mérito, por falta de apresentagdo de documento
indispensével ao ajuizamento da agéo (art. 283 do CPC).

Il - Agravo (art. 557, 8 10., CPC) interposto pelo INSS improvido
(fls. 129).

2. Alega o recorrente que o acordao recorrido violou o art. 267, IV e
333, | do CPC, sob o argumento de que o art. 55 da Lei 8.213/91 condiciona o
reconhecimento do exercicio de atividade urbana ou rural a apresentacdo de razoavel
inicio de prova material, sendo certo que tal exigéncia ndo condiciona o exercicio do
direito de acdo ou impede a formacao ou desenvolvimento valido da relacéo processual,
0 que ensejaria a extincdo do feito sem julgamento do mérito. Dessa forma, tendo a
parte autora deixado de comprovar fato constitutivo do seu alegado direito, deve o

pedido ser julgado improcedente.

3. O presente Recurso Especial foi admitido na origem como

representativo da controvérsia, a teor do art. 543-C do CPC, em face da multiplicidade
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de recursos especiais com fundamento em questdo idéntica de direito.

4. Remetidos os autos a esta Corte Superior, submeti o julgamento
deste Recurso Especial a Primeira Secao, em conformidade com o art. 543-C do CPC

e com a Resolucédo 8/08 desta Corte.

5. O ilustre membro do Ministério Publico Federal DARCY
SANTANA VITOBELLO opina pelo ndo conhecimento do Recurso Especial, em parecer

Cuja ementa restou assim transcrita:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TEMPO DE SERVICO
RURAL. AUSENCIA DE INiCIO DE PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE
DE CONCESSAO DO BENEFICIO MEDIANTE PROVA EXCLUSIVAMENTE
TESTEMUNHAL. EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
FALTA DE SUCUMBENCIA DA AUTARQUIA. CARENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. AFASTAMENTO DO RITO DO ART. 543-C DO CPC.
PRECEDENTES. PELO NAO CONHECIMENTO (fls. 145).

6. E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)

RELATOR

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : APARECIDA MARTINI DOS SANTOS
ADVOGADO : JOSE VANDERLEY ALVES TEIXEIRA

VOTO

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO No. 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL.
AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A COMPROVAR O EXERCICIO
DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE
CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO.
EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. RECURSO ESPECIAL DO
INSS DESPROVIDO.

1. Tradicionalmente, o Direito Previdenciario se vale da
processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, nao
se deve perder de vista as peculiaridades das demandas previdenciarias,
que justificam a flexibilizacdo da rigida metodologia civilista, levando-se em
conta os canones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem
como base o contexto social adverso em que se inserem 0s que buscam
judicialmente os beneficios previdenciarios.

2. As normas previdenciarias devem ser interpretadas de
modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que
prima pela protecédo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo
pelo qual os pleitos previdenciarios devem ser julgados no sentido de
amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protecéo
legal que Ihe garante a flexibilizagdo dos rigidos institutos processuais.
Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdenciaria a
solugcdo que mais se aproxime do carater social da Carta Magna, a fim de
gque as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito
fundamental a prestacédo previdenciaria a que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Penal, em que se afastam as
regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo conferido
por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca
da verdade real, diante do interesse social que envolve essas demandas.

4, A concessao de beneficio devido configura direito subjetivo
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individual, que em nada desestrutura o sistema previdenciario, na medida
em que nao perturba o equilibrio financeiro e atuarial dele.

5. A auséncia de contetudo probatério eficaz a instruir a inicial,
conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto
de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua
extingdo sem o julgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente
possibilidade de o autor intentar novamente a acao (art. 268 do CPC), caso
relna os elementos necessarios a tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido.

1. Cinge-se a questéo posta na presente demanda em examinar se
a insuficiéncia ou falta de provas ocasiona a improcedéncia do pedido, por se tratar de
julgamento de mérito, ou a extincdo do processo sem analise do mérito, 0 que ensejaria
a possibilidade de propositura de nova demanda, idéntica a anterior, com a juntada de

novas provas.

2. Como visto, in casu, as instancias de origem concluiram que os
documentos carreados aos autos sao insuficientes para comprovar o0 exercicio de
atividade rural pelo periodo correspondente a caréncia, com base no art. 55, § 3o0. da Lei
8.213/91 que, embora ndo sujeite a concessdo de beneficios previdenciarios
exclusivamente a apresentacdo de prova material, exige a0 menos inicio de prova

desta.

3. Como sabido, nos termos do art. 333 do CPC, cabe ao autor a
comprovagdo dos fatos constitutivos do seu direito e, ao réu, a existéncia de fato

impeditivo, modificativo ou extintivo do direito alegado pelo autor.

4. Entretanto, ndo se desconhece as dificuldades enfrentadas pelo
segurado para comprovar documentalmente que preenche 0s requisitos necessarios
para a concessdo do beneficio, uma vez que normalmente se referem a fatos que

remontam consideravel transcurso de tempo.

5. Registre-se que, tradicionalmente, o Direito Previdenciario se vale

da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, ndo se deve
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perder de vista as peculiaridades das demandas previdenciarias, que justificam a

flexibilizac&o da rigida metodologia civilista.

6. Dessa forma, as normas de Direito Processual Civil devem ser
aplicadas ao Processo Judicial Previdenciario levando-se em conta os canones
constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o contexto social

adverso em que se inserem os que buscam judicialmente os beneficios previdenciarios.

7. Com efeito, a Constituicdo Federal de 1988, atenta a necessidade
de protecéo do trabalhador nas hip6teses de riscos sociais constitucional e legalmente
eleitos, deu primazia a funcdo social do RGPS, erigindo como direito fundamental de

segunda geracéo o acesso a Previdéncia do Regime Geral.

8. Diante desse contexto, as normas previdenciarias devem ser
interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/1988, que
prima pela protecdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual
os pleitos previdenciarios devem ser julgados no sentido de amparar a parte
hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protecao legal que lhe garante a
flexibilizac&o dos rigidos institutos processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na
hermenéutica previdenciaria a solugdo que mais se aproxime do carater social da Carta
Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do

direito fundamental a prestacao previdenciéria a que faz jus o segurado.

0. Alids, assim como ocorre no Direito Penal, em que se afastam as
regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo conferido por suas
normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real,

diante do interesse social que envolve essas demandas.

10. N&o se estd aqui a defender a impossibilidade de restricdo de
direitos fundamentais, nem a busca pela justica social a qualquer custo, mas apenas
guando juridicamente viavel; sendo certo que a concessao de beneficio devido configura
direito subjetivo individual, que em nada desestrutura o sistema previdenciario, na

medida em que nado perturba o equilibrio financeiro e atuarial dele.
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11. A propdsito, cumpre trazer a baila as judiciosas ponderacdes do
douto Magistrado JOSE ANTONIO SAVARIS:

Engquanto o processo civil se mostra exuberante no que conquista
de mais elevada seguranca com o instituto da coisa julgada, o direito
processual previdenciario é guiado por um principio fundamental de que o o
individuo ndo pode ser separado de seu direito de sobreviver pela
solidariedade social por uma questdo formal. Ndo é adequado que se
sepulte, de uma vez por todas, o direito de receber protecdo social em
funcdo da certeza assegurada pela coisa julgada, quando a pessoa, na
realidade, faz jus a prestacdo previdenciaria que Ihe foi negada
judicialmente.

Tal como no direito penal, se admite a revisdo criminal para
beneficiar o réu quando, por exemplo, sdo descobertas novas provas que o
favorecam, o processo previdenciario pauta-se pelo comprometimento, a
todo tempo, com o valor que se encontra em seu fundamento: a protecéo
social do individuo vulneravel, essa essencial dimensédo de liberdade real e

dignidade humana. Em relacdo a este valor, é de se reconhecer, a
seguranca contraposta deve ser superada como um interesse menor.

A coisa julgada ndo deve significar uma técnica formidavel de se
ocultar a fome e a inseguranca social para debaixo do tapete da forma
processual, em nome da seguranca juridica. Tudo o que acontece, afinal,
seria apenas processual, mesmo que seus efeitos sejam desastrosos para a
vida real.

A fundamentacado para a aceitacdo do que acima foi proposto néo
se da apenas pelas trés primeiras caracteristicas da singularidade
previdencidria. Também o carater publico do instituto de previdéncia que
assume o0 polo passivo da demanda € relevante, pois ndo havera o
sentimento de eterna ameaca de renovacdo de um litigio ou de revisdo de
uma sentenca. Nao ha inseguranca em se discutir novamente uma questao
previdencidria a luz de novas provas, como inexiste seguranca na
possibilidade de se rever uma sentenca criminal em beneficio do réu. O que
justifica esta possibilidade € justamente o valor que se encontra em jogo, a
fundamentalidade do bem para o individuo e sua relevancia para a

sociedade.

Mais ainda, ndo se pode esquecer que o individuo agravado com a
sentenca de ndo protecdo se presume hipossuficiente (em termos
econdmicos e informacionais) e sofrendo ameaca de subsisténcia pela
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auséncia de recursos sociais. Seria minimamente adequada a sentenga que
impde ao individuo a privacao perpétua de cobertura previdenciaria a que,
na realidade, faz jus? Em nome do qué, exatamente?

De outro lado, a entidade publica chamada a conceder a prestacao
previdenciaria tdo somente operara na melhor aplicacdo do principio da
legalidade, entregando ao individuo o que, ao fim e ao cabo, Ihe era mesmo
devido por lei (Direito Processual Previdenciario. Curitiba, Jurug, 2012, p.
89/91).

12. Acerca da extincdo do processo, o CPC traz a previsdo, em seu art.
267, das hipoteses de extincdo sem julgamento do mérito, quando constatada a
inexisténcia das condigbes da acao; e, em seu art. 269, as situacdes que ensejam a

extingdo com julgamento do mérito.

13. Com base nas consideragfes ora postas, impde-se concluir que a
auséncia de conteudo probatério valido a instruir a inicial, conforme determina o art. 283
do CPC, implica a caréncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do
processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito, de forma a possibilitar
gue o segurado ajuize nova acao, nos termos do art. 268 do CPC, caso obtenha prova
material habil a demonstrar o exercicio do labor rural pelo periodo de caréncia

necessario para a concessao da aposentadoria pleiteada.

14. Corroborando esse entendimento, cite-se 0 seguinte precedente

desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RURICOLA.
APOSENTADORIA POR IDADE. ART. 202, | DA CONSTITUICAO
FEDERAL/88. DOCUMENTO OBRIGATORIO. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERITO.

Se na peca inicial de acdo em que se postula a aposentadoria por
tempo de servico a parte autora ndo atende ao requisito do artigo 283, do
CPC, deixando de comprovar pela instrucdo da inicial documentos
indispenséaveis a propositura da acao, ocorre a situagao prevista no artigo
267, VI, do CPC, que dispbe sobre a extingdo do processo sem julgamento
do mérito pela falta de condi¢6es da acao.

Recurso especial ndo conhecido (REsp. 192.032/PR, Rel. Min.
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VICENTE LEAL, DJU 1.3.1999, p. 410).

15. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Recurso Especial do
INSS.

16. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2012/0234217-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.352.721/ SP

Numeros Origem: 00221629120104039999 201003990221626 201202342171 221629120104039999 2342171
4640120090009250 5382009

PAUTA: 16/09/2015 JULGADO: 07/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : APARECIDA MARTINI DOSSANTOS
ADVOGADO : JOSE VANDERLEY ALVESTEIXEIRA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rura (Art. 48/51)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso especial, pediu vista
antecipada o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Aguardam os Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes, Raul Araljo, Felix Fischer,
Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Maria Thereza de Assis Moura e Herman Benjamin.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Luis
Felipe Salomao e Benedito Gongalves.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPUTO DE TEMPO RURAL.
PROVA INSUFICIENTE. ALEGACAO DE QUE A PARTE AUTORA
DEIXOU DE COMPROVAR FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO,
COMO DETERMINA O ARTIGO 333 |, DO CPC. EXTINCAO DO
PROCESSO COM JULGAMENTO DE MERITO. ARTIGO 267, IV, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. VOTO PRELIMINAR PELA DESAFETACAO DO
RECURSO COMO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. VOTO
MERITO PELO CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL, POR FUNDAMENTO DIVERSO DO ADOTADO PELO
MINISTRO RELATOR: NA AUSENCIA DE PROVA CONSTITUTIVA DO
DIREITO PREVIDENCIARIO, O PROCESSO SERA EXTINTO COM FULCRO
NO ARTIGO 269, I, DO CPC, COM JULGAMENTO DE MERITO, SENDO A
COISA JULGADA MATERIAL SECUNDUM EVENTUM PROBATIONIS,

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ingtituto Naciona do Seguro Socid contra
acordéo proferido pelo Tribund Regiond Federa da 3* Regido, que firmou o entendimento de
que, em razdo da inexisténcia de prova materid do exercicio de atividade rura, declarados
ausentes os pressupostos de condtituicdo e de desenvolvimento vdido e regular do processo, 0
processo deve ser extinto sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, 1V, do CPC,
permitindo dessa forma a parte autora novo guizamento da agdo. O acorddo ora recorrido restou

assm ementado:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, § 1° CPC.
REJEICAO. INICIO DE PROVA MATERIAL. INEXISTENCIA.

I- N&o foi apresentado inicio de prova materia quanto ao exercicio de atividade
rurd em periodo imediatamente anterior ao implemento da idade, vulnerando,
assim, a prova exclusivamente testemunhal produzida.

II- Cristdino o entendimento adotado pela Décima Turma no sentido de ser
juridicamente adequado em grau de apelacdo, a extincdo do processo sem
resolucdo do mérito, por falta de apresentacdo de documento indispensavel ao
gjuizamento da acéo (art. 282 do CPC).

[l - Agravo (art. 557, 8§ 1°, CPC) interposto pelo INSS improvido.

Em razdes de recurso especial, sustenta o INSS, em suma, violacdo dos artigos 267, |V
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e 333, |, do CPC, pois 0 ndo atendimento ao 6nus subjetivo da prova por parte da autora impde a
improcedéncia do pedido de forma a acarretar a extingdo do processo com julgamento do mérito,
nos termos do artigo 269, |, do CPC.

N&o foram apresentadas contrarrazoes ao recurso especial.

Pedi vista dos autos Senhores Ministros porgue o tema processua avil merece reflexéo,

considerando ainda que esta afetado ao rito dos recursos especiai s repetitivos.

Devo acrescentar também, Exceléncias, que 0 presente processo fora inicidmente
afetado a egrégia Primeira Secdo, que ddiberou na sessdo de 12/8/2015, a afetacdo do feito a
Corte Especid. Cabe, indusve, asseverar, que di na Primeira Segdo, 0s pronunciamentos
demonstraram uma preocupacdo em se assentar tese processud civil geral e ndo especifica para

as lides previdenciarias.

O presente recurso especia impugna acorddo que, ao reformar sentenca de
procedéncia do pedido de aposentadoria por idade rural, extinguiu o processo sem julgamento de
mérito, nos termos do artigo 267, IV, do CPC, concluindo que ndo ocorre coisa julgada materia,
oportunizando a propositura de nova acdo, fundamentando sua decisdo na assertiva de que a
auséncia de contelido probatério eficaz a indruir a inicid, conforme determina o artigo 283 do

CPC, implica caréncia de pressuposto de constituicéo e desenvolvimento vdido do processo.

O INSS, ora recorrente, alega que em razéo da fata de elementos probatdrios que
comprovem suficientemente o trabaho rurd, o pedido deveria ser julgado improcedente e o

processo extinto com resolucdo de mérito.

Em seu parecer, o Minigtério Plblico Federal opina pelo ndo conhecimento do recurso,
pois ndo haveria interesse em recorrer do INSS, considerando que o pedido da parte autora foi

julgado improcedente pelo Tribund a quo e o processo foi extinto.
Cumpre enfrentar a preiminar de interesse em recorrer.

Quanto ao ponto, entendo que hé interesse em recorrer, porque o pedido do INSS gira
em torno da extin¢do do processo com ou sem julgamento de méito, pois afirmado pelo Tribund

a quo gque a parte autora podera propor nova acdo, quando obter novas provas de seu direito ao
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beneficio previdenciario. Portanto, identificado o bindnio necessidade e utilidede.

Com €feito, o douto Minisro Relator Napoledo Nunes Maia Flho concluiu que a
auséncia de contelido probatdrio vadido a ingtruir o processo implica na caréncia de pressupostos
de congtituicdo e desenvolvimento vdido do processo, que devera ser extinto sem o julgamento
do mérito, de forma a possihilitar que o segurado guize nova ag&o, nos termos do artigo 268 do
CPC, caso obtenha prova materia hébil a demonstrar o exercicio do labor rura para concessao

da aposentadoria pleiteada.

Depreende-se dos autos que a parte autora guizou agéo em face do INSS, objetivando
aposentadoria por idade rura, pedido apoiado no artigo 55, § 3°da Le de Beneficios 8.213/1991.

A sentenca julgou o pedido procedente e o Tribund a quo reformou a sentenca,
entendendo que o conjunto probatdrio se mostrava insuficiente para reconhecimento do pedido e

extinguiu 0 processo sem julgamento de mérito.
DA TESE REPRESENTATIVA DA CONTROVERSIA

O recurso especia é representativo da controvérsia e tem por questdo juridica perquirir
acerca da posshilidade de extincdo do processo sem julgamento de mérito, por fata de
pressuposto de congtituicdo e de desenvolvimento vaido e regular do processo, nos termos do

artigo 267, 1V, do CPC, tendo o pedido sido ingruido com provas documentais e testemunhais.

O Minigro Relator Napoledo Nunes Maia Flho, ao afetar o recurso especia ao rito do

artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil, assm ddimitou a tese juridicain verbis:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 105, 111, ALINEA
A DA CF. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA
MATERIAL APTA A COMPROVAR O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL.
PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO, NOS TERMOS DO
ART. 267, IV DO CPC. ALEGACAO DE QUE A PARTE AUTORA DEIXOU DE
COMPROVAR FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO, COMO
DETERMINA O ART. 333, | DO CPC, MOTIVO PELO QUAL O FEITO
DEVERIA TER SIDO EXTINTO NOS TERMOS DO ART. 269, | DO CPC.
RECURSO [ESPECIAL REPRESENTATIVO DA  CONTROVERSIA.
PROCESSAMENTO NOS TERMOS DO ART. 543-C DO CPC E DA
RESOLUCAO No. 08/STJ.

De acordo com o artigo 333, |, do Cadigo de Processo Civil, o 6nus da prova incumbe
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a0 autor, quanto ao fato congtitutivo do seu direito.

E quanto a prova, concluiu o Tribund a quo que ndo foi apresentado inico de prova
materid quanto ao exercicio de aividade rura desempenhado pelo autor correspondente ao

periodo necessario, vulnerando a prova testemunhal produzida.

O artigo 283 do CPC digpde que a peticdo inicid sera ingruida com os documentos
indispensaveis a propositura da agdo, que sdo aqueles tidos por fundamentais ou essenciais a

comprovacao do direito sustentado.

Diante da insuficiéncia do conjunto probatério do direito sustentado, o Tribund a quo
fundamentou a extingdo do processo sem resolucéo do mérito, no artigo 267, IV, do CPC, que
digpbe acerca da extingdo do processo sem resolucdo de mérito, quando se verificar a auséncia

de pressupostos de congtituicéo e de desenvolvimento véido e regular do processo.

Oportuno esclarecer que houve o devido processo legd no curso da instrugéo, ndo
havendo debate acerca de cerceamento de defesa ou obstéculo ao contraditorio, depreende-se

que as fases do processo foram observadas em seus devidos termos.

Para enfrentamento do presente caso, vaho-me das reflexdes que propus junto a
Segunda Turma, quando do inicio do julgamento do Recurso Especia 1.411.886/PR, de minha
Relatoria, atualmente aguardando voto-vista da eminente Minisira Assusete Magahées,
julgamento que aguarda a conclusdo do presente caso, pois h profunda relacdo de fundamentos

entre ambos.

Na ocasido inide minhas reflexdes com gpoio na natureza juridica do beneficio
previdenci&io, a qua corresponde a direito socid fundamental. O bem juridico previdenciario é
um bem de indole dimentar, um direto humano fundamenta, um direito congtituciond

fundamental .

A interpretacdo ora proposta abranda critérios da coisa julgada materid do processo
cvil cléssico, quando a denegacdo de protecdo previdenciaria ocorrer por insuficiéncia de provas,
adequando o processo dvil classico ao processo civil previdencidrio, mercé da garantia do devido

processo legd.
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Pondera-se de um lado a coisa julgada como garantia da ordem juridica, legitimada
como clausula pétrea, fendbmeno juridico que torna imutavel e indiscutivel a sentenca ndo mais
sujeita a recurso, que incorpora forga de lei nos limites da lide e das questdes decididas, prevista
no artigo 5°, XXXVI, da Congtituicdo de 1988. Do outro lado um pedido de reconhecimento de

um direito previdenciério fundamentd, essencia a vida, a prépria sobrevivéncia

E preciso perquirir 0s valores mais caros ao processo dvil, para que se redize a mais
adequada cobertura previdenciaria, considerando que a relacdo juridica do INSS com seu

segurado € relacdo juridicade trato sucessivo.

Por oportuna, merece mencdo a licdo de Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo
Batista Lazzari em seu Manud de Direto Previdenciario, publicado pela Editora Forense, acerca
da relacéo juridica de seguro socid, no sentido de que a responsabilidade do ente previdenciario
esta fundada na teoria do risco socia, puramente objetivo, isto €, independe de resposta as
indagacOes subjetivas sobre a causa do evento deflagrador do direito ao beneficio.

Por seu turno, o Cadigo de Processo Civil de 1973, em seu artigo 471, |, assegura a
parte, tratando-se de relagéo juridica continuativa e sobrevindo modificacdo do estado de fato ou
de direito, a possihilidade de pedir a revisdo do que foi estatuido em sentenca. Mesmo depois de
proferido o julgamento, as relagdes juridicas continuativas continuam vivas, gerando novos fatos e

com eles novas lides.

Resguarda-se, assm, a posshilidade de o segurado reunir novos elementos de prova
necessarios para obter efetivamente o beneficio previdenciario, a homenagem é feita a Iégica da
preservacdo da vida, a idéa de ndo preclusdo do direito previdenciario, a garantia dos direitos

fundamentais.

No que toca a relacdo juridica continuativa, a jurisprudéncia do STJ ja se manifestou no
sentido de que a superveniente modificagdo no estado de direito ndo caracteriza a violagdo da
coisa julgada, tornando possivel uma nova prestacéo jurisdiciond.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE FAZER. SERVICO DE
FORNECIMENTO DE AGUA E CAPTACAO DE ESGOTO. AFRONTA AO
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ARTIGO 471, |, DO CPC. VIOLACAO A COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ.

1. Caso em que 0 agravante insurge-se contra a decisdo que conheceu do agravo
de instrumento para prover o recurso especial.

2. O cerne da controvérsia reside no momento em gue a tarifa progressiva
instituida pela Lel 11.445/07 pode ser cobrada do usuario, tendo-se em vista a
existéncia de sentenca transitada em julgado em sentido contrério.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que, tratando-se de relacdo juridica
continuativa, a superveniente modificagdo do estado de direito ndo caracteriza a
violagdo da coisa julgada, 0 que torna possivel uma nova prestacéo jurisdiciond.

4. O advento da Le 11.445/2007 possibilita a CEDAE o direito de cobrar pelo
fornecimento de adgua de forma escalonada, sem que isso ostente violagdo a coisa
julgada.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1.220.655/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito
Goncalves, DJe 2/2/2011)

DIREITO PROCESSUAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CUSTO DE
MANUTENCAO DE APARELHO ORTOPEDICO. DEFASAGEM DA QUANTIA
FIXADA EM LIQUIDACAO DE SENTENCA. PRESTACAO DE NATUREZA
ALIMENTAR. POSSIBILIDADE DE REVISAO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO A COISA JULGADA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A indenizac&o destinada & manutencdo dos aparel hos ortopédicos utilizados pela
vitima de acidente reveste-se de natureza alimentar, na medida em que objetiva a
satisfacéo de suas necessidades vitais.

2. Por isso, a sentenca que fixa o vaor da prétese ndo estabelece coisa julgada
material, trazendo implicita a clausula rebus sic stantibus, que possibilita sua
revisdo face a mudancas nas circunstancias féticas que ampararam a deciséo.

3. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 594.238/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Luis Felipe Sdoméo, DJe
17/8/2009)

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - ICMS -
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DE TRIBUTO SOBRE BASE
DE CALCULO MAIOR QUE A PRESUMIDA - PRETENSAO DE AFASTAR O
DECRETO ESTADUAL 41.653/1997 - SUPERVENIENCIA DE NOVA
LEGISLACAO - SUMULA 239/STF E ART. 471 DO CPC - RELAGCAO DE
TRATO SUCESSIVO - OBSERVANCIA DA NOVA LEGISLACAO A
DEPENDER DE SEU TEOR - PREQUESTIONAMENTO - DIVERSOS
DISPOSITIVOS DA LEGISLA(;AO FEDERAL - AUSENCIA - SUMULA
211/STJ - DIREITO LOCAL - INCABIMENTO - SUMULA 280/STF -
SUMULA: VIOLACAO - INCABIMENTO - TAXA SELIC - ANALISE
PREJUDICADA.

1. A coisa julgada é a eficécia que torna imutéavel uma relacdo juridica declarada
pelo Poder Judiciério.

2. Foge a0 alcance da coisa julgada a modificag8o nas circunstancias de fato ou
de direito ocorridas na relacéo juridica acertada.

3. A superveniéncia de nova legidacdo dispondo sobre a relagcéo juridica objeto de
anterior mandado de seguranca pelo qual se afastou as disposicdes de Decreto
revogado pode atingir ou ndo o impetrante, tudo a depender dos limites do pedido
e do comando judicia prolatado, bem como do teor das ateracdo legidativas
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ocorridas.

4. Inexisténcia de prequestionamento dos arts. 3° e 6° do CPC; art. 1° da Le
1.533/51; arts. 162, |, 166 e 170 do CTN; art. 1017 do CC; arts. 10, caput e § 1°
e 23, parégrafo unico, da LC 87/96 . Inteligéncia da Simula 211/STJ.

5. Contra direito local ndo cabe recurso especial. Simula 280/STF aplicavel por
anaogia

6. Descabida a interposicdo de recurso especia quando necess&rio o0 reexame de
materia fético-probatério. Inteligéncia da Simula 7/STJ.

7. Prejudicada a andlise da incidéncia da Taxa Selic.

8. Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1.095.373/SP, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Camon, DJe
4/8/2009)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE PENSAO.
RELACAO JURIDICA CONTINUATIVA. MODIFICACAO DO ESTADO DE
FATO E DE DIREITO. NAO CARACTERIZADA. OFENSA A COISA
JULGADA. OCORRENCIA.

1. Nas hipbteses em que ha relacdo juridica continuativa, € possivel o pedido de
revisdo em razdo da modificacdo no estado de fato e de direito & vista do que
preceitua o artigo 471, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

2. Havendo deciséo judicia transitada em julgado na agdo declaratoria incidenta
guizada pelo Ente Publico, no sentido de que sequer existe o direito a penso,
ofende a coisa julgada a pretensdo da Autora de reconhecimento do direito ao
beneficio integral, em face da mudanca de fato e de direito perpetrada pelas
ateracOes trazidas a0 mundo juridico por forca da Emenda Congtitucional n.°
20/98.

3. Recurso especia conhecido e desprovido.

(REsp 865.704/RS, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe
29/9/2008)

E sabido que a coisa julgada determinada pelo resultado do processo, vae dizer,
secundum eventum litis, € género do qua é espécie a coisa julgada segundo o resultado da
prova, iso € secundum eventum probationis, congtitui-se como expediente de excecdo a
intangibilidade da coisa julgada

Em lides previdenciarias, se as provas forem insuficientes, a coisa julgada se fara
segundo o resultado da prova, isto €, secundum eventum probationis. Alcangada nova prova,
poderd o autor propor nova acdo, tratando-se de relacdo juridica continuativa, sobrevindo

modificacdo do estado de fato ou de direito.
DO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO

Sob a proposta do Ministro Relator, encerra-se 0 processo sem julgamento do mérito,
para ndo se formar coisa julgada material, apenas forma.
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Como se demonstrou, o Tribuna a quo concluiu pela inexisténcia de prova do exercicio
de atividade rura, no periodo que antecedeu a implementacdo do requisito etério. Cuida-se
portanto de julgamento que aprecia a existéncia de fato conditutivo do direito do autor, pois

apreciadas provas. Hipotese de extingdo do processo com julgamento do mérito.

Deveras, ndo ha dlvida de que a decisdo que julga o pedido improcedente, emite
pronunciamento quanto ao meérito da controvérsia. O Tribund a quo, ao considerar inexistente a
prova do exercicio de atividade rura, pelo periodo de caréncia, necesséria para reconhecer 0
direito da autora a aposentadoria por idade rurd, na forma do artigo 143 conjugado com o artigo
55, 8 3, daLe 8.213/1991, emitiu pronunciamento de mérito.

Nesse contexto, pedindo vénias a0 Reator, julgo pela extingdo do processo com
resolucdo de mérito. E, ainda, sugiro, 0 cancelamento do processo como representativo da
controvérsia, consderando que a tese juridica processual ndo poderia se limitar as lides

previdenciérias.
DO CASO CONCRETO

Parece-me mais consenténeo com o Codigo de Processo Civil brasileiro a extensdo da
coisa julgada secundum eventum probationis na tutela dos direitos fundamentais
previdenciarios, que se coaduna com a ideologia contemporénea de extragdo da maxima
efetividade do processo. Esta interpretacdo competibilizaase com as premissas de um Estado

Democrético de Direito.

Proponho neste voto, sob a perspectiva de que a decisio judicid é atividade redlizadora
do Direito, que o indituto da coisa julgada assuma forma digtinta nos litigios previdenciarios.
Trata-se de reconhecer, na seara processua previdenciaria, a pertinéncia da coisa julgada,

segundo a prova dos autos.

Em verdade, ndo h& inseguranca juridica em se enfrentar novamente uma questéo
previdenciéria a luz de novas provas. O que judtifica essa posshilidade é justamente o vaor que

emana do bem juridico previdenciario.

A despeito de a coisa julgada secundum eventum probationis estar autorizada
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expressamente pela le em algumas hip6teses como a do consumidor, Lel 8.078/1990, em seus
artigos 103 e 104. Entendo que para a solugdo da celeuma juridica, deve ser considerada a
natureza da relacdo juridica, que no presente caso se forma entre o segurado e o INSS,
nitidamente de trato sucessivo. Por isso que ndo tenho dificuldades em adequé-la ao artigo 471, |,

do CPC as lides previdenciarias.

Para Kazuo Watanabe, in Da cognicéo no processo dvil, paginas 89-90, a técnica da
cognicdo secundum eventum probationis foi utilizada pelo legidador brasileiro em diversos
procedimentos, para, em razéo da falta ou da insuficiéncia das provas, impedir que a questdo sgja
decidida ou para permitir que a causa sgja decidida sem carater de definitividade, a fim de que

n&o sgja al cangada com a autoridade da coisa julgada material.

Colho anda as ponderadas razfes do juiz federa José Antonio Savaria em artigo
juridico titulado Coisa Julgada Previdenciaria como Concretizagdo do Direito Congtituciona a Um
Processo Justo no sentido de que in verbis, a atuacdo jurisdiciond ndo deve resignar-se a
concepcao metodoldgica que Ihe impde um papd insgnificante no desenvolvimento do Direito e
na afirmacdo de sua fundamentacdo éica E justamente da eficécia normativa do devido
processo legd que se depreende a existéncia de um direito processua previdenciario que se

guste ao direito fundamenta e a uma ordem juridicajusta.

Parece-me estranho que um segurado da Previdéncia Socia ndo possa, depois de obter
novas provas, pleitear seu direito. O péndulo da seguranca juridica estd, no meu modo de sentir,
em garantir a esse cidad&o novamente 0 acesso ao Judici&io, para que se dé eficacia aos direitos

socials de caréter prestacional.

Oportuna a assertiva de Tereza Arruda Alvim Wanbier in Nulidades do processo e da
sentenca, pagina 402, em 5 edicéo, ano 2004, "o que se quer € um processo  de resultados e um
processo de resultados justos, 0 que certamente ndo se obtém com a adocdo de postura tedrica,
rigida, inflexivel e por demais formalista, que ndo se harmoniza com o conjunto de tendéncias que

vém norteando os modernos pensadores do processo.

Acrescente-se que boa parte da doutring, a exemplo de Egas Moniz de Aragéo, Moacy
Amaral Santos e Vicente Greco Flho, insere as sentencas que decidem relacBes juridicas

continuativas ou de trato sucessivo no grupo daquelas que ndo fazem coisa julgada materid, ao
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argumento de que nestas é possivel guizar acao revisona para decidir novamente as questfes ja

decididas na lide anterior quando sobrevier modificag&o do estado de fato ou de direito.

Oportuno asseverar que, para autorizar 0 processamento de nova agdo, a prova
superveniente deve conter um caréter inovador no que toca ao conjunto probatorio firmado na
primeira acéo e suprir com eficiéncia a lacuna deixada no primeiro processo, em que se julgou 0
pedido improcedente.

Com todas essas ponderacfes e parabenizando o voto do Minisro Relator, voto, em
preliminar, pela desafetacdo do recurso como representativo da controvérsia. Ultrapassada a
preliminar sem acolhimento, proponho a titulo de tese juridica a ser firmada para o propdsto do
artigo 543-C do CPC a seguinte redacdo: na auséncia de prova constitutiva do direito
previdenciario, o processo sera extinto com fulcro no artigo 269, I, do CPC, com
julgamento de mérito, sendo a coisa julgada material secundum eventum probationis. Se
acolhida a preliminar de desafetagcdo, 0 processo devera retornar ao Orgao julgador originario,

qud sgaa 1?2 Turma

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Senhor Presidente, pareceu-me
gue o posicionamento do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho — possibilitando que
0 autor reproponha a acdo, ainda que a prova nova se refira a periodo anterior ao
gjuizamento da prépria acdo — estabelece uma solucdo, e, dias, S. Exa. disse isso
agui, mais protetiva e social, tal qual o direito material que a acdo previdenciéria
tutela

Por essas razdes, acompanho o voto do Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, tanto no sentido que se entendeu agui como preliminar, quanto na sua

inteireza de manifestagdo do voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.721 - SP (2012/0234217-1)
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Sr. Presidente, normamente,
acompanharia o voto do eminente Ministro Mauro Campbel Marques, pois, em Situagcbes normais,
0S processos sdo julgados de acordo com a livre apreciagcdo da prova pelo julgador. Mas, nesses
casos de justificagdo de tempo de servico para o INSS, o legidador expressamente intervém com a
regra do 8 3° do art. 55 para vedar que o reconhecimento do tempo de servigo possa ser feito
exclusvamente com base em prova testemunhal. Exige que hga outro tipo de prova dém da
testemunhal .

Nesses casos, quando a parte apresenta apenas prova testemunha e ndo traz outro
indicio de prova apto a proporcionar o atendimento de seu plato, sgnifica que o processo pode ser
extinto pelo art. 267 do CPC e ndo pelo 269, portanto, sem apreciacdo de mérito. Assm como houve
a intervencdo do legidador para impedir que se fizesse o registro do tempo de servico com base em
prova exclusvamente testemunhal, o promovente deve ter o direito a uma segunda oportunidade de,
se vier a obter, outra prova que venha somar a prova testemunhd, ter condicdo de em uma nova
acao obter éxito para sua demanda.

Por iss0, peco véniaa S. Exa. para acompanhar o0 voto do douto Relator.

Lembro que estamos discutindo se cabe julgamento pelo art. 269 do CPC, com a
apreciacdo do merito, ou pelo art. 267, sem a apreciacdo de mérito. A relevancia esta em que pelo
art. 269, a parte ndo podera mais intentar nova acéo; enquanto que pelo art. 267 sera ainda possivel.
Ha um tratamento especid, quando a prépriale previdenciéria intervém com o art. 55, para impedir
gue um processo possa ser gpreciado tdo somente com base em prova testemunhal, quando isso néo
acontece em nenhum outro tipo de processo, SO NESSES.

Entdo, a parte agui, conquanto traga prova testemunhal que poderia ser suficiente
para o éxito da acdo, tal ndo ocorre porque o julgador esta impedido de dar o devido provimento a
acao, porgque ha umaintervencéo do legidador que veda que isso aconteca. O que norma mente néo
sucede. Por isso devemos aplicar agui, no caso, a regra do art. 267 do CPC, onde normamente
aplicariamos a do art. 269. Parece-me que € esse 0 voto do eminente Ministro Relator.

Por is30, acompanho o voto de S. Exa, Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, com
a devida vénia da divergéncia
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, preliminarmente, tornando sem efeito a afetagdo do processo ao rito do art. 543 do
Caodigo de Processo Civil e determinando o retorno dos autos a Primeira Turma, e, afastada a
preliminar, propondo, quanto a tese juridica, que na auséncia de prova constitutiva do direito
previdenciario, o processo sga extinto com fulcro no artigo 269, I, do CPC, com julgamento de
mérito, sendo a coisa julgada materia secundum eventum probationis, no que foi acompanhado
pelo voto do Sr. Ministro Herman Benjamin, e os votos dos Srs. Ministros Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Laurita Vaz, Jodo
Otévio de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura, acompanhando o voto do
Sr. Ministro Relator, a Corte Especial, por maioria, conheceu do recurso especial e negou-lhe
provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Saloméo, Benedito Gongalves,
Raul Araljo, Fdix Fischer, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Votaram vencidos os Srs. Ministros
Mauro Campbell Marques e Herman Benjamin.
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Declararam-se habilitados a votar os Srs. Ministros Humberto Martins, Luis Feipe
Saloméo e Benedito Gongalves.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



